Jak to bylo a jak to je
Par slov o postaveni vytvarného umeélce

1. Jak bylo definovdno postaveni vytvarného umélce pred rokem 1990

Formalni zaclenéni vytvarnych umélct po Il. svétové valce se vyvijelo. Poslednich dvacet let (1970-1989) bylo dano tzv.
registraci. Pro mladou a stfednf generaci vytvarnych umélcd je to dnes vyraz neutralni. Tehdy mél pfesny obsah. Slo o
jedinou moZnost svobodného povolani. Vytvarny umélec byl zapsan, a to povinné, ale soucasné i vybérove, v seznamu
vedeném Ceskym fondem vytvarnych uméni (CFVU). Byl mu tim pfiznan status umélce a svou ¢innost mohl vykonavat
bez pracovniho poméru, byl pojistén a jeho pfijem byl zdanén mirnou dani z literarni a umélecké ¢innosti (LUC). Dalsi
vyhodou bylo nizké ndjemné z nebytovych prostor — ateliér(. To byl lic této mince. Rubem byla vyse zminéna
wybérovost”. Registrace byla sice v rukou vytvarnik(i samotnych, coz dnes vypada velmi demokraticky. Slo viak o
demokracii zdanlivou, protoze nestacilo jen vyhovét poZzadavkldim na profesionalitu. Rozhodujici bylo politické
hodnoceni postojl zadatele, tedy hledisko mimoumélecké. Umélclim, kteri své odlisné nazory netajili, byla registrace
odpirdna a museli si obZivu zajiStovat jinak. Viytvarné se mohli projevovat soukromé, ovsem s rizikem Sikany a postihu
ze strany vladnouci moci.

2. Jak vypadala tehdejsi vytvarna obec

Registraci byla vytvarna obec kvantifikovana a strukturovana. Pokud jde pocet, pak v roce 1990 mélo status
profesiondlniho vytvarného umélce cca 6 tisic osob. Mezi nimi byli i umélecti femesinici, restauratori uméleckych dél,
interiérovi architekti a néktefi teoretici, jimz registrace legalizovala samostatnou c¢innost. Prostfednictvim uzké skupiny
&lent Svazu &eskych vytvarnych umélct (SCVU) a jimi ovladaného fondu byla vytvarna obec také prehledné
strukturovana. Délila se podle obord do dvou uvnitf dale délenych velkych skupin. Pro volné uméni to byla sekce
MSGR (malifi, sochafi, grafici, restaurdtofi). Uzité uméni zahrnovala sekce UP (umélecky primysl). K predeslym dvéma
se fadila sekce teoretik(, v niz se ,,ukryla® i fada odbornikd, jimzZ byla ve statnich institucich prace znemoznéna.

3. Co se stalo v letech 1990-1992

V téchto tfech letech stary systém dozZival a proménoval se v systém novy. Nejdfive, jesté koncem roku 1989, se zacal
proménovat jednotny a centralizovany Svaz ¢eskych vytvarnych umélcd a hned na pocatku roku 1990 se zménil v Unii
vytvarnych umélcll, vybudovanou na zcela odlisnych principech. Zadkladem Unie se staly obnovené a nové vzniklé
spolky. Do jejich vnitfku Unie nezasahovala ale spolky, které se staly ¢leny Unie prebraly odpovédnost za profesionalni
uroven svych ¢lenl. To mélo zajistit odliseni profesiondlniho uméleckého vykonu od hobby tvorfeni. Umélci byli v prvni
Fadé ¢leny spolku, prostiednictvim spolku pak i ¢leny Unie. PFechodné obdobi, kdy se hledaly i jiné formy pro Cesky
fond vytvarnych uméni, skoncilo symbolicky prijetim zakona ¢. 586/1992 Sb., o danich z pfijm( a dal$imi zakony
upravujicimi socialni a zdravotni pojisténi.

4. Citelnd zména od roku 1993

Registrace umélct u CFVU pozbyla platnosti. Unie pracovala jako decentralizovand stfeini organizace necelé stovky
oborovych nebo Uzemnich spolkd (tehdy obcanskych sdruzeni) a vydavala mezindrodné uzivanou identifikacni kartu
profesionalniho vytvarného umélce. Identifikani karta byla dokladem profesionality. Nebyla nahradou registracniho
prikazu CFVU a prav s nim spojenych, protoze od ledna 1993 se zadsadné& zménil systém zdanéni, socidlniho a
zdravotniho pojisténi a vSichni obcané si zacali v tomto byt rovni. Vytvarni umélci tak vSechna zvyhodnéni s registraci
spojena ztratili. Slo ale o vyhody poskytované totalitnim reZimem, jimiZ si docela Uspé&$né umélce zavazoval a udrzoval
je v Casto jen predstirané neutralité. Tady prameni prvni poprevratova deziluze vytvarnych umélcd, ktefi byli zvykli na
nizkou daf z LUC a v nevédomosti o socidlnim a zdravotnim pojiéténi, hrazeném ze statniho rozpoctu, objektivné
pocitili znacnou materialni Ujmu.

5. Jak je upraveno postaveni umélce dnes

Do roku 1990 bylo postaveni umélce u nas jednoznacné urceno registraci. Kdyz se v druhé poloviné 20. stoleti timto
problémem zacalo zabyvat UNESCO, bylo to u nds chapano jako pomoc umélcliim v méné vyspélych zemich Asie a
Afriky, kterd se nas netykd. Az mnohem pozdéji v dokumentu Kulturni politika 2006—2012 se na stll dostava tficet let
stara definice UNESCO z roku 1980: ,Umélcem se rozumi kaZda osoba, kterd vytvari uméleckad dila nebo se svou
interpretaci podili na vytvareni nebo znovuvytvdreni uméleckych dél, kterd povaZuje svou uméleckou tvorbu za hlavni
soucdst svého Zivota, kterd timto zplsobem prispivd k rozvoji uméni a kultury a kterd je uzndvdna nebo se snaZi, aby
byla uzndvdna za umélce, at jiZ je nebo neni v jakémkoliv pracovnim svazku nebo v jakémkoliv sdruZeni.” Text
problematicky zahrnuje i ty, kdo , 0 to usiluji”, avSak samo usilovani nemusi vZdy vést k vytvoreni uméleckého dila.
Status umeélce je u nas odvoditelny nepfimo kombinaci nékolika zakonnych ustanoveni. Autorska umélecka ¢innost je
predné vyloucena z rezimu Zivnostenského zakona. Z hlediska zdanéni jsou umélci soucéasti velké rlznorodé mnoziny
osob samostatné vydéle¢né ¢innych (OSVC). V jejim ramci patti mezi ty, kdo provozuji nezavislou ¢innost
(srozumitelnéjsi by bylo tradi¢ni ,svobodné povoldni“), a to bez ndvaznosti na néjakou jinou povinnost (napf. ¢lenstviv
zakonem zfizené komore). Zahajit ¢innost nebo ji ukoncit mohou pouze viastnim prohlasenim. Toto prohlaseni ale nic
nevypovida o tom, zda konkrétni osoba je také umélcem. Potud je postaveni vytvarného umélce objektivné urceno.



Umoznuje existenci, ale neumoziiuje zohlednit zvlastnosti umélecké tvorby, coZz uméleckou tvorbu jako ,svobodné
povoldni” ¢ini znacné rizikovou. Na druhé strané viak dosud nic nenahradilo dokument s Gfedni platnosti, jakym byl
registraéni prikaz CFVU. A nic nenasvéd&uje tomu, Ze by se tak mohlo stét.

6. Neresitelny problém statusu umélce jako zvlastni profese ze zdkona

U tvorby architektonické je rozhodujici vzdélani a pro vétsinu ¢innosti také ¢lenstvi v zakonem zfizené komore.
Komora vSak pIni i nékteré funkce statni spravy a lenstvi v ni je pro vykon urcenych ¢innosti povinné. Jsem
presveédcen, Ze tento model pro vytvarné umeéni pouZit nelze, protoze by vyradil nejen mnozstvi absolvent( strednich
nebo vyssich odbornych skol a odbornych kurzd, ale i autodidaktd, z nichz mnozi prekrocili hranici amatérské hobby
tvorby a patfi mezi profesionaly. O historické pfiklady neni nouze. A dnesek se od minula v tomto nelisi. Z definice
UNESCO lze vyuZit snad jen tu ¢ast, ktera rika, Ze ,umélcem je ten, kdo je za umélce povaZzovan®“. Otazkou z(stava,
kym. Néjakym Urednikem jisté ne. Unie dala prednost autoregulaci profese. Do Narodniho registru, ktery provozuje,
zapisuje cleny profesnich spolkd, tedy ty, koho profesionalové mezi sebe pfijali.

7. Vyznam zapisu v Narodnim registru

Jde o doklad profesionality. Novy ob&ansky zakonik v § 435 uklada povinnost uvadét Udaj o zapisu ve vefejném
rejst¥iku a tém, kdo ve vefejnych rejstticich zapsani nejsou (to jsou pravé OSVC — umélci), doporucuje uvadét udaj o
zapisu v jiné evidenci. Soucasti zapisu v Narodnim registru je nejen vydani dvojjazyéné identifikacni karty, ale i
Osvédceni o zapisu, které potfebné Udaje obsahuje. To Ize pouZit jako podplrny prostiedek jak pfi sjednavani zakazek,
tak i pfi jedndnich s arady. Narodni registr mize byt i zdrojem souhrnnych informaci o vytvarné obci. Oficialni
statistika tento Udaj neposkytuje. Je to zplsobeno ,rozptylenosti” profese; tvlrci jsou zameéstnanci (ve Skolach atp.),
sami podnikaji (galeristé, jsou majiteli grafickych studif atp.) nebo tvot{ autorsky (OSVC) formou hlavni nebo vedleji
¢innosti. Pfesné Udaje by mohl Narodni registr poskytovat jen v pfipadé, Ze by byl povinny, coz byt nemUze. Je sice
dohodnutymi pravidly otevien vSem umélclim, nejen ¢lenlm profesnich sdruzeni, nebot ani takové ¢lenstvi neni
mozZné vynucovat. ProtoZe je zdpis dobrovolny, ten, kdo podminky splfiuje, ale zapsan byt nechce, zapsan byt nemUze.
Cim vice umélcli v ném bude zapsano, tim bude vérohodnéjsi a tim vétsi mohou mit rizné navrhy a podani Unie
vytvarnych umélcd CR vahu.

8. Pocet profesionalnich vytvarnych umélcd ¢innych na tzemi CR

V letech 1990-2018 obdrzelo identifikacni kartu s platnosti alespon jeden rok cca 6 tis. cinnych umélcd. Po revizi k I.
lednu 2021 je v Narodnim registru zapsano 1329 osob. Jde vsak prevazné o starsi ro¢niky, i kdyz jadro by mélo byt
tvoreno stfedni generaci absolventd uméleckych skol, ktefi se v oboru dokazali uplatnit. Ale neni tomu tak, a to ze
dvou hlavnich dlvodU. Jednak béhem studia tuto generaci vétsina vysokoskolskych ucitell ke vztahu k vytvarné
organizaci nevedla, jednak se spolky generacné uzavrely a pro mladé vytvarniky ztratily pfitaZlivost. Tak se stalo, Ze
zhruba tfi Ctvrtiny soucasnych ,clend” vytvarné obce stoji mimo tuto hru, takZze odhadovany celkovy pocet mdze byt
zase kolem 6 tisic osob.

9. Neni vSe ztraceno aneb nikdy neni pozdé

Udaje o aktualnim stavu Narodnf registru nejsou ptili§ povzbudivé. Ale nadéje neni v téch &islech, ale v pFistupu
vytvarnych umélcli samotnych. Neddvno zesnuly Vladimir Suchanek roku 2017 v rozhlasovém poradu Stribrny vitr to
redaktorce Jitce Novotné vysvétlil takto: ,KdyZ jsem dostal v pétadevadesdatém za kol postavit se do cela Hollaru,
nebyla to lehkd doba. Ty kontinuity spolecenské i umélecké byly naruseny, ta doba ndm neprdla, ponévadz nastala
takovd honba za penézi. My jsme je neméli, takze Hollar byl opravdu v ohroZeni a jd jsem si pfedsevzal, Ze nedopustim,
aby padnul. Bylo to taky vinou clend, ktefi ztrdceli zajem na spolkovém Zivoté. KaZdy se snaZil uplatnit sam sebe a jd
jsem trval na tom, abychom Hollar udrzZeli.“ Hollaru a nékterym dalsim spolklm se to diky ,umanutosti” jejich
predstavitel( povedlo. Neni diivod, pro¢ by postupné nemohla restartovat celd vytvarna obec. Koncept UVU CR je
pruzny a prizptsobivy. V pribéhu ¢asu se méni pomér mezi tim, co se dafi a co se nedafi. Urcité neni definitivni, Ze
nad schopnosti Uc¢inné prosazovat profesni zajmy prevazuje v tomto obdobi informacni a spolecenska stranka
spolkového Zivota. Ostatné bez ni by byl spolkovy princip bezcenny.
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