tydenik

¢tvrtek 7. biezna 2013

PUBLICISTIKA |5

Pokud to jde, spoléham se jen sam na sebe

Sklarsky vytvarnik Jaroslav Svoboda oslavil pétasedmdesaté narozeniny. Tvorbu ma stale za nutnou podminku svého zivota

JAN DOCEKAL

Zdir nad Sdzavou — Sklar-
sky vytvarnik Jaroslav Svo-
boda, rodak ze Sokolée u Po-
débrad, oslavil 9. iinora 75. na-
rozeniny. Jeho volna tvorba
jednotlivosti z hutniho skla a
tavenych plastik je respekto-
vana v celém kulturnim sve-
té. Cetna dila ze Svobodova
ateliéru jsou ve sbirkach pres-
tiZnich domacich a zahranic-
nich galerii, vlastni je vy-
znacnisoukromisbeératelé. Od
roku 1990, kdy zalozil v Kar-
lové u Zdaru nad Sazavou
vlastni sklarnu, je Svobodova
kreativita sou¢tem umeélecko-
podnikatelské a individualni
ateliérové prace.

V poslednich letech jsme spolu
nékolikrat hovoFili o ¢eském
sklarském uméni. Samozrejmé s
pFihlédnutim k produkci vasi
sklarny a s akcentem na slab-
nuti zahrani¢niho zajmu o ¢eské
sklo. Jaka situace je dnes?

Obavam se, Ze nasSe sklo,
mam namysli produkci skla-
ren, nikoliv ateliérovou umeé-
leckou tvorbu, se uz nikdy ne-
dostane na takovou iroven,
jakoumeélo v 60.az90. letech
minulého stoleti.

Co to tehdy bylo, co je umélecky
a komer¢né vyzvedlo?

Obrovsky ispéch na dvou
svetovych vystavach, v Bru-
selua v Montrealu. Ceské sklo
ziskalo slavu, ktera vydrzela
pomérné dlouho. Obchodni
podminky byly celosvétoveé
mimoradné priznivé. Po pro-
dukcinaseho sklarského pri-
mysluipoindividualnitvor-
bé byl v ciziné vyslovené hlad.
A potom?

V prubéhu ¢asu se mnoho
zménilo. Bylo by mozné na-
psat tlustou knihu o tom,
pro¢. Shrnu-lito do jediné vé-
ty, reknu, Ze sklo patrido sku-
piny produktd a uzitych
predmeétd, nanézrozhodné
nejvice negativné ptsobisve-
tovailokalniekonomickaa
politicka krize. Ty prisly a
zdaleka se nechystaji odejit.
Plati to rovnéz u tzv. solitérniho
uméleckého skla, originalnich a
unikatnich dél, kterymi nasi
sklari, vy mezi nimi, ziskali vy-
soky kredit ve svétovém mérit-
ku? 3

Do uréité miry. Setriiindi-
vidualnisbératelé, Setritaké
specializovana muzea. To je
ovsem jina kategorie obcho-
du. Vyhradné se jedna o jed-
notlivé originalni umélecké
kusy.

Sklari predstavovali mezi nasimi
umélci jistou elitu.

Protikolegtim z jinych obo-
rajsme méli vyhodu. Hojné
nas podporovaly nase i zahra-
ni¢nigalerie. Dokonce byly
instituce, které podporu samy
organizovaly. Dnes ¢asto sly-
$im heslo, at se stara kazdy
sam o sebe. Takové Stépeni je
ve vSech oblastech lidské ¢in-
nostiznicujici.

Je to stale tak, ze trh v mnoha
zemich dava prednost téeba i
méné kvalitnimu, ale lacinému
sklu z Ciny?

Minéni, Ze za mnohé nase
problémy muze Cina, se stalo
témér moédnim. Alenenitpl-
nénepravdivé. Poslouzim
osobnizkusSenosti, zaZitou,
jak se rika, na vlastnikuzi.
Koncem 90. let prijela do Kar-
lovanakupcizamerické ob-
chodnifirmy, s nizjsem se
dobre znal. Pfes nijsme doda-
vali zboZiza zhruba dvacet
miliond korunroc¢né. Ale ten-
tokrat objednala, pry na
zkous$ku, jen par novych véci.
Byla v Ciné a podobné zbozi,
které jsme nabizeli, bude ode-
birat radéji odtamtud. Dtivod?
Tretinova cena. TakZe nase
letita spoluprace skoncila.
Nadobro?

Ano. Zminéna firma udéla-
latupadek. Americky trh za-
plavily levné ¢inské vyrobky
vSeho druhu, ale domacnosti
zacaly paradoxné Setrit.
Omezily nakupy. Tim chci ri-

PAN SKLAR. Individualni sklaFska dila Jaroslava Svobody nachazela v minulém desetileti velkou pfizei v Japonsku. Na snimcich vpravo ukaz-
kaz dila Jaroslava Svobody - KFistal pro Santiniho, brousené sklo, 2010. Foto: Ivona Chmelikové (1x) a Jan Dogekal (3x)

ci, Ze nékdy ani cena zboZine-
hraje rozhodujiciilohu. Do-
kladatoisoucasné pribyvani
¢inskych poptavek po moz-
nostiimportu.

Myslite skla?

Samozrejmeé. Ledy se po-
hnuly. Vminulych dnech byla
unasna prizkumu skupina
¢inskych obchodniki. Ale po-
radjenutnatrpélivost, potre-
ba vydrzet. Jsme svédky vel-
kych, nékdy i prekotnych
zmén, avSak zmény v mysleni
lidijsou prece jen pomalejsi,
nez by sipraly nase vyrobaa
nasobchod.

Znalci uméleckého skla a shéra-
telé jsou patrné v nejvyssich
komercnich patrech. Ubyva jich,
nebo pribyva?

Zaziljsem jen jedenkrat, Ze
siode mne koupil autorské
sklo ¢lovék z ,,hornich deseti
tisic“. Dvé plastiky to byly.
Nevim, komu dnes prodavaji
galerie, ale opravdovi sbéra-
telé, vérnifandové, jsou
mnohdy skromnilidé. Rok i
dva Setrina sklenény objekt,
ktery chtéji ziskat.

»Obavam se, Ze nase
sklo, mam na mysli
produkci sklaren,
nikoliv ateliérovou
umeéleckou tvorbu,

se uz nikdy nedostane
na takovou tiroven,
jakou mélo v 60. az
90. letech minulého
stoleti.”

Je nepravdépodobné faktické
rozdvojeni jedné bytosti na dvé
- skla¥ského umélce a majitele
sklarny. Jak jste se vnitiné
usporadal, aby ,oni dva” mohli
existovat spolu?

Pro sklarského vytvarnika
jevelmi komplikované,
mnohdy aZnepratelské byt
umeélcem a zaroven podnika-
telem. Prinasi to mnoha ome-
zeni a potFebu kompromisu.
Napriklad kdyZ potrebuji za-
jistit praci véem zaméstnan-
clm, prijmu vlastné jakouko-
livzakazku. Pro umélce to ne-
nizrovnadobra vizitka.
Omlouvam se, jestli strkam nos
za predél mezi publikovatelnym
a diivérné osobnim, kdyz se
ptam, jestli penize z vasi umé-
lecké tvorby a penize z vasi
sklarny jsou dvojimi penézi?

Odpovim naprosto otevre-
né: vétSinu autorskych véci
prodavam pres firmu a penize
jdouzpét do vyroby. Byly ¢a-

sy, kdy prijmy z mé individu-
alnitvorby vyrobu zachrano-
valy.

Vase individualni sklarska dila,
pFevazné z brouseného kristalu
nebo z barevného hutniho skla,
nachazela v minulém desetileti
velkou p¥izei v Japonsku. Jak je
tomu dnes?

V soucasné dobé je pronas
Japonsko z hlediska trhu ne-
priznivé. Nevim, jestli se tam
vede jinym sklarnam, ale my
nemame japonskou poptavku
uzneékolik let. S autorskym
sklem je to stejné. Priciny vézi
v hluboké ekonomické krizi
znasobené prirodni katastro-
fou se znicenim jaderné elek-
trarny.

Chtél jsem se také zeptat, zda
planujete pro Japonsko dalsi
vystavu, ale na takovou otazku
jste vlastné dal odpovéd napred.

Pritomnénic,,japonského*
neplanuji. Ale nikdonevi, jak
se situace muze vyvinout. By-
lounas pred lety rozsireno
presvédceni, Ze Japonsko drzi
svou §iri zajmu ¢eské sklar-
stvi. Ted’je to minulost, ale
trebane naporad. V Japonsku
je stale mnoho milovnika
skla. Nasi japonsti pratelé,
kteri domu privazeli od nas
sklo a pravidelné poradali au-
torské vystavy, uz nemajiga-
lerie a opustili tokijské repre-
zentaéniobchodnikancelare.
Sklo je v§ak porad jejich do-
ménou. Vozije po Japonskua
poradajimalé vystavy v pro-
najatych prostorach.

Vsude je mnoho informaci, je-
jichz shrnuti je stale totéz, jed-
noduché a pro témé¥ vsechny
druhy obchodu deprimuijici - lidé
vSude na svété Set¥i.

Je todtsledek hlubokych
zmén v mysleni. Doba, kdy
mnozimélivbytech vitriny
plné drahého skla, je pry¢.
Prevlada zménéné estetické
citéni, predevSim pak racio-
nalninaziranina potreby vy-
bavenostibytu. Také musime
vidét negativni zmeény zpuso-
bené globalizaci. Hlavniz
nich spo¢iva vnemoralnim, a
ve svych disledcich nebez-
peéném, prohlubovani eko-
nomickych rozdiltt mezi bo-
hatymia chudymi. Déje se to
naukor stiredni vrstvy, jejiz
ekonomickeé aktivity jsou pro
kazdou spole¢nost rozhoduji-
ci.

Kdyz ctitel skla koupi vase dilo,
stane se jeho fyzickym vlastni-
kem. Vy ziistanete majitelem
duchovnim. Je ale nesnadné,
mnohdy jisté nemozné, sledovat
osud jednotlivych dél. Znate né-
ktery?

Jisté. Jsou sbératelé, kteri

koupené dilo patriéné umisti,
poridifotografii a poslou mné
jisdopisem, abych védeél, Ze si
vécivaziazejim déla potése-
ni, kdyzji mohouukazovat.
Kdybyste nedokazal spojit a dr-
zet uméleckou a ekonomickou
dvojakost vlastni tvorby a pro-
dukce sklarny, dokazal byste se
uzivit jako sklarsky vytvarnik
na volné noze?

VétSina unikatnich atelié-
rovych kusi, objektli a tave-
nych plastik obycejné najde
zakazniky. TakZe bychses
nejvétsi pravdépodobnostina
volné noze uzivil.

~Jsou shératelé,

ktefi koupené dilo
patFicné umisti, poridi
fotografii a poslou
mné ji s dopisem,
abych védél, ze si véci
vazi a ze jim déla
potéseni, kdyz ji
mohou ukazovat.”

To je nejlepsi z eventualit. A
obecné? Mate radu, jak ven z
potizi ceského sklarstvi?

Nemam. Potize sklarstvi
jsoudilem potizi vSech obor1,
celé ekonomiky. Je treba, do-
kudtojde, drzet se svého. A az
nebude vychodisko, jit od to-
ho. Jedinec nic nezmuze. Roz-
hodné nelze ¢ekat, az shliry
spadne deset tisic mecenast
podporujicich ¢eské umélce
vSeho druhu. Vlastné je moz-
né ¢ekat, ale naplnéni nepri-
jde. Uméni, véetné vytvarné-
ho, vzdycky vznikalo pro vy-
brané konzumenty, pricemz
slovem vybrané myslim po-
cet, Zejich jemaloavicjich
nikdy nebude. A tisicestuk
umeéninajdou. Vzdycky to tak
délali.

Filmaf#i vytrvale usiluji o pravi-
delné statni pFispévky na posi-
leni ceské kinematografie. Vy-
tvarnici, pokud vim, takové
snahy nemaji.

Nejspis je jim Zebrani proti
mysli. Ale je pravda, Ze filmy
majivicedivakd nez vytvarné
umeéni.

Socha¥ Stanislav Podrazsky mél
pred triceti roky myslenku,
kterou chtél ¢elit ekonomickym
problémiim. Rekl: ,,Budu praco-
vat osm hodin denné. VSechna
dila odevzdam statu. Ten mné
za né da priimérnou mésicni
mzdu délnika a s dily nalozi, jak
uzna." Neuspél.

Samozrejmé. Nemohlo to
tak fungovat. Nemohlo by ani
dnes. Umélecké dilo je zboZim.

Svou povahou sice zboZim
velmi specifickym, ale presto.
Jsoujen dvé mozné cesty, jak
je sménit. Obé jsou, myslim,
dobré. Za penize prodejem,
nebo zaradost darovanim.

Je Vysocina pro umélce dobrym
mistem k Ziti?

KdyZshrnu vSechny okol-
nostiasec¢tuproaproti, tedy z
meého hlediska, musim rici, Zze
dobrym mistem neni. Umé-
lecky trh zde neexistuje. Béz-
ny ¢lovék miize byt milovni-
kem uméni, v§ak je takovych
hodné, ale nikoliv sbératelem.
NemtizZe-li umélec svadila
smeénit za prostredky na zivo-
byti, musidélat za mzdu néco
jiného a umeénim se zabyvat
navedlejsikoleji. Toje ale ve
vSech smérech naro¢né na cas
apsychiku.

Ekonomické problémy mohou na
dlouho odsunout zretel na zdra-
votnictvi, Skolstvi, védu,
kulturu... Bez uméni, bez vni-
mani krasy a kultivace ducha
Ize ovSem Zzit i nékolik generaci.
A pak se ke kulturnosti vracet
dalSich treba sto let. Je to ne-
realna vize?

Jerealna prosituaci, ze
vSechny predpoklady budou z
kategorie nejhorsich a vSech-
ny okolnosti krajné neprizni-
vé. Jsem optimista, proto tvr-
dim, Ze tak to nebude. Nejmé-
né tretinélidi by uméniale-
spon v néjaké vsedniformeé
chybélo. Hledali by je. A naSli.
Treba v sobé.

V listopadu 2011 se vam dostalo
uznani vystavou v prazském
Karolinu. Brousena dila z kFis-
talového skla abstrahovanych
tvari, ktera jste tam predstavil,
pat¥i k vrcholiim vasi umélecké
drahy.

Udélat si vdnesnidobé vel-

kou autorskou vystavu, jesté
k tomu v metropoli, toje, jak
selidovérika, o usta. Organi-
zaéné, predevsim vsak fi-
nancéné. Vystavu mné podpo-
ril pouze jeden sponzor. Vice
jsemjich neoslovil, protoze
tento zptisob podpory uméni
jemné protivny. Neumim
Zebrat. Spoléham se, pokud to
jde, jenna sebe. Je to samo-
zrejmeé prepych, protoze vy-
stavy unas doma zpravidla
neprinasejifinanéniefekt.

V jiném rozhovoru s vami jsem
cetl, Zze vystavu v Karolinu po-
vazujete za vyznamny meznik.

A mam jispojenou s opti-
mismem, protoze dopadla
dobre, a se smélosti. V Karoli-
nu sitotiz dovolil udélat au-
torskou vystavu prede mnou
jenjeden sklar - veéhlasny
profesor Stanislav Libensky,
muj ucitel a pozdéjsi pritel,
kterého jsem stridal ve funkci
vedouciho sklarského atelié-
runa Vysoké skole umélecko-
pramyslové v Praze.

Jak diilezité jsou pro umélce
autorské vystavy?

Velice dulezité. Bez obcas-
né prehlidky toho, co jsem
udélal, nemohu byt. Tosira-
déjiodreknu jiné véci. Snad
prokazdého autora je dulezi-
tym momentem, kdyz vidi
vlastnipraci pohromadé, v
urcitém celku. V naSemregi-
onuje vtom smyslu potésuji-
ci, Zze se lze setkavat se vstric-
nymi postoji Horacké galerie
v Novém Meésté na Moravé a
Méstského tiradu ve Zdare
nad Sazavou, ktery spravuje
vystavni prostor ve Staré rad-
nici. Pravidelné tam vystavu-
jeinas Klub vytvarnych
umeélcti Horacka.

Co podle vas nelze prehlédnout
na soucasné ceské umélecké
scéné?

Mohl bych rict, Ze se mé to
netyka, ale to bych nebyl
uprimny. Désimé, zac¢ je moz-
né byt vyzvednut a nékdy jes-
té podepren statem jako
opravdovy soudoby umélec.
Napriklad vymeéna panacka
na prazskych semaforech ne-
nipustoSenim z prazdnoty,
nybrz vyjimeénym umelec-
kym ¢inem. Ucta k poctivé
umélecké praci se vytraci.
Jesté horsije, co predvedla
prazska kulturni obec priled-
nové prezidentské volbé. Na
nékteré dosavadniautority
jsem z toho dlivodu zménil
nazor. K horsimu, samozrej-
mé. Priklonily se na tu stranu,
odkud o¢ekavajipenize, nebo
alespon popularitu.

Neni to tak davno, co zacal novy
rok. Spojujete s nim néjaké dii-
lezité prani?

Prejisi,aby namou praci
navazal a rozvinul ji muj
vnuk. Predstavoval by v nasi
rodiné uz treti sklarskou ge-
neraci. Byla by vtominadéje
nazachovanisklarstvina Vy-
sociné.

Bylo vam pétasedmdesat. Mys-
lite na konec umélecké drahy?

Jisté. Vim, Ze prijde. Ale
vérim, Ze tonebude zitra ani
pozitri. Tvorbu mam stale ja-
konutnou podminku zivota.

Kdo je Jaroslav Svoboda?

Sklarsky vytvarnik Jaroslav Svoboda, narozeny 9. tinora 1938, piisobi v
Karlové u Zdaru nad Sazavou. Je &lenem Unie vytvarnych umélct Ceské
republiky - Klubu vytvarnych umélcti Horacka ve Zd4re nad Sazavou. V
roce 1957 absolvoval Uméleckopriimyslovou kolu sklaFskou v Zelezném
Brodé (obor brousené sklo, profesofi B. Novak, J. Brychta a S. Libensky),
v roce 1970 ziskal diplom na Filozofické fakulté Univerzity Karlovy v
Praze (Mgr.). Pracoval v ateliéru brouseného skla Uméleckych femesel v
Praze, Sestnct let byl vedoucim sklarny ve Skrdlovicich u Zd4ru nad Sa-
zavou, pét let profesorem a vedoucim ateliéru skla na Vysoké skole umé-

leckopriimyslové v Praze.

Uskutecnil mnoho autorskych vystav, v ciziné v Norimberku, Varsavé,
Kahire, Alexandrii, Budapesti, Haagu, Tokiu a jinde, zticastnil se 125 ko-
lektivnich vystav, v ciziné v Némecku, Kanadé, Sovétském svazu, Ra-
kousku, Nizozemsku, Finsku, Norsku, Svédsku, Italii, Spanélsku, Spojenych
statech, Japonsku, Recku a Dansku. Realizoval ¢etna dila v architekture,
nékolik z nich v Praze, Brné a na Slovensku, ve Zd4re nad Sazavou je au-
torem Fontdny v interiéru Staré radnice, prostorové stény v Domé kultu-
ry a sklenéné fontany ve Statnim zamku Zd4r nad Sazavou. Byl ocenén
Bavorskou statni cenou se zlatou medaili (Mnichov, 1975), Zlatou medailf
veletrhu v Bélehradé (1982), Cenou Rudolfa II. (Praha, 1998) a Cenou

Franze Kafky (Praha, 1998).




